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Dotyczy: odpowiedzi na pismo z dnia 20 stycznia 2017 r. dotyczace uwag do Specyfikacji Istotnych
Warunkoéw Zamowienia (SIWZ) dla przetargu nieograniczonego na opracowanie dokumentacji
projektowej oraz realizacje robot budowlanych w formule ,Projektuj i Buduj” w ramach projektu
.Prace na linii kolejowej nr 1 na odcinku Czestochowa — Zawiercie”.

W odpowiedzi na Panstwa pismo z dnia 20 stycznia 2017 r. w imieniu Spotki PKP PLK
S.A. chciatbym uprzejmie podziekowac za przekazane pierwsze obserwacje zespotu
Fundacji dotyczace prowadzonego o udzielenie zamdwienia publicznego przetargu
nieograniczonego pn. ,Opracowanie dokumentacji projektowej oraz realizacja roboét
budowlanych w formule ,Projektuj i Buduj” w ramach projektu Prace na linii kolejowej nr
1 na odcinku Czestochowa — Zawiercie w ramach projektu POIS 5.2-6".

Jednoczesnie odnoszgc sie do dokonanej przez zesp6t monitorujacy wstepnej analizy
postanowien (zapisow) Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamoéwienia (SIWZ) dla
wskazanego powyzej przetargu (aktualnej na dzien 16 stycznia 2017 r.) i
sformutowanych przez konsultantéw wspotpracujgcych z Fundacja uwag bedgcych
wynikiem ww. analizy, przedstawiam ponizej stanowisko Spoétki odnoszace sie do
kazdego, wymienionego w Panstwa pismie punktu zawierajgcego sformutowane

obserwacje.

OBSERWACJE O CHARAKTERZE TECHNICZNYM

1. Niejednoznaczny opis przedmiotu zamoéwienia. SIWZ, TOM lll PFU, w pkt. 5.10
w odniesieniu do zakresu robét dotyczacego sieci trakcyjnej, Zamawiajacy postuguje

sie okresleniami ,...kompleksowa wymiana sieci trakcyjnej...”, ,...rewitalizacja sieci
trakcyjnej...”, ,...przewieszenie... sieci trakcyjnej...”, ,...do budowy sieci
trakcyjnej...”, ,...zakres modernizacji...”, co w sposéb nieprecyzyjny opisuje

oczekiwany zakres robo6t. Z uwagi na parametry techniczne istniejacej sieci
trakcyjnej (np. YC120-2C) nie ma mozliwosci jej wymiany na nowg (np. YCS150-
2CS150). W zwigzku z tym wiasciwym opisem zakresu rob6t w przypadku
wymienionej sieci trakcyjnej wydaje sie rozbidrka istniejacej sieci trakcyjnej i budowa
nowej — do uszczegotowienia w ramach tego postepowania dla jego wiekszej
przejrzystosci.
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Wyjasniamy, iz opis cytowany w powyzszym fragmencie stanowi jedynie okreslenie
robot budowlanych. Szczegéfowy zakres rob6t dotyczacy sieci trakcyjnej zostat zawarty
w TOMIE Il PFU pkt 6.8.

2. Zbyt ogolny opis przedmiotu zasilania. SIWZ, TOM lll PFU, na przyktad w pkt
5.10.2.1 w odniesieniu do zasilania wszystkich odbioréw elektroenergetycznych do 1
kV, Zamawiajgcy okreslit wymaganie ,...musi zosta¢ doprowadzone zasilanie w
energie elektryczng na odpowiednim poziomie napiecia, parametry zasilania musza
spetnia¢ normy i przepisy...". Réwniez w pkt. 5.10.2.4 Elektroenergetyczne linie
zasilajgce nN, okreslenie tego samego zakresu robdt wydaje sie zbyt ogolne
,...Zasilanie urzadzen... nalezy zapewni¢ z istniejgcych przytgczy, jezeli moc
przytaczeniowa umozliwia takie rozwigzanie lub wystapi¢ o warunki przytgczenia do
miejscowego operatora systemu dystrybucyjnego (OSD)...". Tak przedstawiony
zakres robot z uwagi na brak informacji o mozliwosci wykonania przytgczenia moze
by¢ niewtasciwie wyceniony przez zainteresowane podmioty. Dla realizacji zadania
korzystne bytoby wyprzedzajace uzyskanie przez Inwestora OSwiadczenie Zaktadu
Energetycznego o mozliwosci przytagczenia i zatgczenie go do PFU — sugestia na
przysziosé.

Dziekujemy za powyZszg sugestie na przyszto$¢. Spétka po branzowej analizie rozwazy
wprowadzenie w Zycie tej propozycji.

3. Brak informacji o istniejacych (ilosci, lokalizacji, wtascicielu, warunkach)
skrzyzowaniach z linia kolejowa, sieci i urzadzen operatoréow zewnetrznych,
moze by¢ powodem réznych zatozen do wyceny — pkt. 5.10.2.6 TOM Ill PFU —
sugestia na przysziosé, aby uzyskiwaé¢ te informacje przed wyborem
Wykonawcy D&B.

Dziekujemy za powyzszg sugestie na przysztos¢. Spétka po branzowej analizie rozwazy
wprowadzenie w Zycie tej propozycyi.

4. Uktad torowy:

4.1.W SIWZ nie wskazano, w ktérych torach na stacjach (poza torem nr 1 i 2)
nalezy wymieni¢ nawierzchnie (w jaki zakresie, jaki typ nawierzchni) -
niejednoznaczny opis przedmiotu zamowienia; sugestia aby uszczegotowié
ten zakres Zamowienia w ramach toczacego sie postepowania.

Wyjasniamy, iz zakres prac wskazany przez Panstwa powyzej zostat okreslony w
zatgczniku nr 7 do PFU — czesci rysunkowey.

4.2.\W SIWZ nie wskazano, ktore rozjazdy nalezy wymieni¢ i na jaki typ rozjazdu
(Jaki rodzaj konstrukcji) - niejednoznaczny opis przedmiotu zamoéwienia —
sugestia aby uszczegotowi¢ ten zakres Zamowienia w ramach toczacego
sie postepowania.

Wyjasniamy, iz zakres prac wskazany przez Panstwa powyZej zostat okreslony w
zatgczniku nr 7 do PFU — czesci rysunkowey.
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4.3. Stosowanie wymogow Instrukcji 1d3 wymusi wzmacnianie skarp nasypow i
przekopéw (wymagane F=1.5 w eksploatacji F=2 dla podtorza
nowobudowanego i dobudowywanego), w PFU brak zapisu co w przypadku nie
spetnienia warunku wspotczynnika F / nalezy zaprojektowaé wzmocnienia, ale
na tym etapie nie sposéb ich doktadnie oszacowac - niejednoznaczny opis
przedmiotu zamodwienia - sugestia aby uszczegolowi¢ ten zakres
Zamowienia w ramach toczacego sie postepowania.

Szczegofowy opis dotyczgcy badan, ktére ma wykona¢ Wykonawca w ramach
zamowienia, zostat zawarty w TOMIE Ill PFU w pkt 4.4.5 oraz 5.3.1 ppkt 4.

Na etapie postepowania o udzielenie zamowienia publicznego, lj. w trakcie udzielania
wyjasnienn do tresci SIWZ, Spotka wskazafa, iz Wykonawca w ramach przedmiotu
zamowienia ma przeprowadzi¢ badania geotechniczne zgodnie z zapisami PFU. Na
podstawie przeprowadzonych badari ma zaprojektowa¢ wzmocnienie zgodnie z
wymogami Instrukcji 1d3.

Spotka zwraca uwage, iz przedmiotowe postepowanie prowadzone jest w systemie
~Projektuj i Buduj”, gdzie zakres projektowy oraz rozwigzania projektowe lezg po stronie
Wykonawecy.

4.4.W SIWZ niejednoznaczne wymogi: zabrania sie ingerencji w warstwe ochronna,
a jednoczesnie stawia sie wymog osiggniecia 110 MPa;

Zapis w SIWZ jest nastepujgcy:

Nie dopuszcza sie, bez zqody Zamawiajgceqo, ingerencji w strefe podtorza, usuwania
warstwy filtracyjnej poza ostatecznie okreslonymi w zatwierdzonym projekcie
wykonawczym lokalizacjami, gdzie przewiduje sie wykonanie wzmocnienia podtorza i
urzgdzen odwodnieniowych”.

Zatwierdzony Projekt Wykonawczy bedzie odzwierciedleniem przeprowadzonych przez
Wykonawce badan, na podstawie ktérych bedg wskazane miejsca konieczne do
wzmocnienia zgodnie z wymogami zawartymi w stosownych przepisach.

Dlatego tez Spotka w dokumentacji przetargowej okreslifa parametry techniczne,
ktorych bedzie wymaga¢ Zamawiajgcy w przypadku pojawienia sie koniecznosci
wykonania warstwy ochronnej.

4.5.Zatagczone badania geologiczne w SIWZ sg niewystarczajgce (wg wytycznych
PLK) — Ill kategoria w warunkach skomplikowanych — niezbedne opracowanie
dokumentacji po stronie Wykonawcy, a wyniki badan majg wptyw na koszty
inwestycji — sugestia na przyszios¢ aby rozpoznania geologiczne
wykonywaé przed wyborem Wykonawcy D&B.

Dziekujemy za powyzszg sugestie na przysztosc. Spotka po branzowej analizie rozwazy
wprowadzenie w Zycie tej propozycji.

5. Obiekty inzynierskie — niejednoznaczny opis przedmiotu zaméwienia. PFU
doktadnie sprecyzowato =zatozenia projektowe wobec nowobudowanych i
przebudowywanych obiektow inzynieryjnych:

e Nosnos¢ nowobudowanych i przebudowywanych obiektdw inzynieryjnych
powinna odpowiada¢ modelom obciazen projektowych zgodnych z PN - EN
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19912 "Eurokod Oddziatywania na konstrukcje. Czes¢ 2: Obcigzenia ruchome
mostow", z uwzglednieniem wspoéfczynnika klasyfikacji obcigzen = 1,21.

e Przy sprawdzaniu wytrzymatosci istn. budowli kolejowych stosuje sie¢ modele
obciazen eksploatacyjnych zgodnie z normga PN-EN 15528 "Kolejnictwo -
Klasyfikacja linii w odniesieniu do oddziatywan pomiedzy obcigzeniami
granicznymi pojazdow szynowych a infrastrukturg".

A takze wymieniato dokumenty: przepisy, warunki, instrukcje, ktére kolejowe obiekty

inzynieryjne winny spetniac takie jak :

e Rozporzadzenie Ministra Transportu i Gospodarki Morskiej z dnia 10 wrzes$nia
1998 r., w sprawie warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budowle
kolejowej ich usytuowanie — z pézniejszymi zmianami;

Id-1(D-1).Warunki techniczne utrzymania nawierzchni na liniach kolejowych.
Zarzadzenie Nr 14 Zarzadu PKP PLK S.A. z dnia 18 maja 2005 r. z
pozniejszymi zmianami,

e |d-2 (D-2) Warunki techniczne dla kolejowych obiektow inzynieryjnych.
Zarzadzenie Nr29 Zarzadu PKP PLK S. A. z 5 pazdziernika 2005 r. z
pozniejszymi zmianami,

e Standardy techniczne — szczegotowe warunki techniczne dla modernizacji lub
budowy linii kolejowych do predkosci Vmax = 200 km/h (dla taboru
konwencjonalnego) i 250 km/h (dla taboru z wychylnym pudtem) (Uchwata nr
263/2010 Zarzgdu PKP Polskie Linie Kolejowe S.A. z dnia 14 czerwca 2010 r.);

e |d-16 Instrukcja o utrzymaniu klejowych obiektow inzynieryjnych. Zarzgdzenie nr
48/2014Zarzadu PKP Polskie Linie Kolejowe S.A. z dnia 1 grudnia 2014 r.;

e Rozporzadzenie Ministra Transportu i Gospodarki Morskiej z dnia 30 maja 2000
rw sprawie warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiadaé drogowe
obiekty inzynierskie i ich usytuowanie — z p6zniejszymi zmianami;

e Rozporzadzenie Ministra Transportu i Gospodarki Morskiej z dnia 02 marca 1999
r. w sprawie warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiadaé drogi
publiczne i ich usytuowanie — z pdzniejszymi zmianami.

W szczegdélnosci zatem powinny zosta¢ spetnione wymagania dotyczgce skrajni
budowli zawarte w Warunkach technicznych Id-2 (D-2). Konstrukcja i wyposazenie
modernizowanych obiektow inzynieryjnych powinny zostaé¢ dostosowane do
obowigzujacych wymagan. Elementy wyposazenia obiektow powinny by¢é zgodne z
zatwierdzonymi przez UTK Swiadectwami dopuszczenia, a roboty mostowe i uzyty do
nich sprzet i materiaty muszg odpowiada¢ warunkom wymienionym w specyfikacjach
technicznych. Wymogi i wyposazenie kolejowych obiektéw inzynieryjnych muszg
odpowiadac aktualnym przepisom technicznym i instrukcjom w tym zakresie.

Inwestor przedstawit opracowanie pod nazwa ,,Analiza stanu istniejgcego infrastruktury
kolejowej i taboru. Z-5 Inwentaryzacja obiektéw inzynieryjnych wersja 3” z dnia 6 marca
2015. Przeanalizowano 33 obiekty inzynieryjne pod linig kolejowag nr 1. Z tych obiektow
w zakresie robot dla obiektow inzynieryjnych (PFU) wystepuje 31 obiektow. Autorzy
analizy przedstawili wyniki obliczen dla 2 metod:

e Dla modeli obciazen zgodnie z normg PN-EN 15228 dla ktérych sprawdzano dla

jakich predkosci spetnione sg warunki kategorii tej normy dla stanu istniejacego
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e Dla modeli obciazen projektowych zgodnie z normg PN-EN 1991 Eurokod dla
ktérych sprawdzano dla jakiego wspétczynnika klasyfikacji obcigzen a, obiekt
przenosi wymagania normowe.

Decydujagcym o przysztosci obiektow jest 2 metoda sprawdzajgca pod katem obcigzen
projektowych Eurokodu , czyli wyliczenie wartosci wsp. a, i poréwnanie go z
wyznaczonym przez PFU i obowigzujace normatywy, wspétczynnikiem réwnym
wartosci 1.21

Zgodnie z tym opracowaniem tylko 3 obiekty : most w km 259.400, przepust w km
260,767 i most w km 264.942, posiadaja wspotczynnik a =1.21, (minimalny wymagany
dla linii magistralnych i pierwszorzednych kat.1) czyli taki jaki wymaga PFU dla
obiektéw nowych i modernizowanych, jak réwniez standardy techniczne do predkosci
Vmax = 200 km/h (dla taboru konwencjonalnego) i 250 km/h (dla taboru z wychylnym

pudtem)

I tylko dla tych 3 istniejacych obiektéw mogt by¢ sformutowany zakres przebudowy taki
jak w PFU. Z pozostatych tylko jedno : przejscie dla pieszych w km 260.975 posiada
wsp. a= 1.1 jak dla linii drugorzednej , natomiast dla reszty wspotczynnik ten sie miesci
w przedziale 1.0 do 0.75 i ponizej, czyli jak dla linii miejscowego znaczenia.

Dla obiektéw o takich wspoétczynnikach zakres przebudowy powinien by¢ znacznie
szerszy tzn. obejmowac wymiane catego ustroju nosnego, a by¢ moze rozbiérke catego
obiektu. Natomiast w PFU tylko dla obiektow:

e mostu w km 231.184 - przewidziano rozbidrke i budowe nowego obiektu (a

=0,91)

e mostu w km 235400 - przewidziano przebudowe polegajaca na wymianie
ustroju nosnego i czesciowej rozbiérce i odbudowie przyczotkow i skrzydet (a <
0.75)

e Dla pozostatych obiektéw PFU formutuje niewielki zakres remontu polegajgcy
gtownie na (przyktadowo):

— rozbiérka | odtworzenie nawierzchni kolejowe;j;

— wykonanie stref przejsciowych;

— piaskowanie, reprofilacja i zabezpieczenie powierzchni betonowych;
— oczyszczenie | zabezpieczenie widocznych pretdw zbrojeniowych;
— uzupetnienie ubytkéw otuliny;

— wymiana izolacji ustroju no$nego, dylatacji oraz odwodnienia;

— iniekcja uszczelniajgca przyczofki;

— przebudowa gzymsow;

— wykonanie balustrad;

— oczyszczenie koryta;

— oczyszczenie stozkéw nasypu itp.

Czyli nie poprawia si¢ warunkow wytrzymatosciowych mimo ze wyliczony wsp.
obcigzeniowy jest grubo ponizej 1.21. Dodatkowo 3 przepusty nie speiniaja
warunku minimalnego swiatla (1.0mx1.0m) zgodnie z Id-2 co sugeruje
automatyczna rozbiorke tych obiektow.
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I mimo, ze w zatozeniach w zalozeniach dla Obiektow Inzynieryjnych pkt 6.4 PFU
okreslono, ze: Zakres Robét bedzie wynikat kazdorazowo z aktualnego stanu
technicznego obiektow inzynieryjnych, okreslonego w protokotach z przegladu
jednorocznego, piecioletniego, specjalnego (ekspertyz), udostepnionych przez
Zamawiajacego oraz koniecznosci dostosowania obiektéw inzynieryjnych do
docelowego standardu modernizacji (budowy) linii kolejowej, okreslonego
wymaganymi do uzyskania parametrami uzytkowymi linii kolejowej w zakresie
maksymalnej predkosci pociggow, maksymalnego nacisku osi, dopuszczalnego
nacisku liniowego, skrajni budowli, to zamieszczona pod nim tabela ze
szczegotowym zakresem robot gtéwnie remontowych wprowadza niejasnosé.

Koszty remontu obiektu w poréwnaniu do zakresu gruntownej przebudowy, lub
budowy nowego obiektu s3 kilkakrotnie nizsze — sugestia, aby uszczegétowic ten
zakres Zamowienia w ramach toczacego sie postepowania.

Analiza stanu istnigjgcego infrastruktury, ktora byfa przeprowadzona na etapie Studium
Wykonalno$ci, byta wykonana przed wyborem wariantu inwestycyjnego i zawiera wyniki
obliczen dla wszystkich wariantow, w tym dla modernizacji linii. Metoda sprawdzajgca
pod kagtem obcigzen projektowych Eurokodu dotyczy obiektow nowo budowanych
I modernizowanych. Majgc na uwadze wybrany wariant inwestycyjny W2, ktory jest
wariantem ograniczonego zakresu, gdzie wskazano konkretne parametry, tj. predkosc
dla pociggow pasazerskich, ktéra ma wynosi¢ Vp max 160 km/h, a dla towarowych Vt
max 120, km/h, oraz naciski 221 kN, nalezy uznac, ze przy projektowaniu nie bedg
stosowane Standardy Techniczne do predkosci Vmax <200 km/h, lecz obowigzujg
pozostafe przepisy, warunki i instrukcje zawarte w wykazie.

W Analizie stanu istniejgcego infrastruktury pod przeprowadzonymi obliczeniami
nosnosci dla poszczegdlnych obiektéw inZynieryjnych, uwzgledniajacej modele
obcigzen zgodnie z PN-EN 15528, poza obiektami wymagajgcymi przebudowy, zawarto
Wnioski:

,Z punktu widzenia statycznego sprawdzenia nosnosci, zgodnie z aktualnym stanem
prawnym (rozporzgdzenie MIIR z dnia z dnia 5 czerwca 2014 r. zmieniajgce
rozporzgdzenie w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiadac¢ budowle
kolejowe i ich usytuowanie wraz z PN EN 15528), spetnione sg warunki dla kategorii
taboru D4xL oraz E5 przy predkosci 160 km/h”.

Odnoszgc sie do zafozen zawartych w TOMIE [ll PFU pkt 6.4 dotyczgcych obiektow
oraz zaftgczonej tabeli nalezy uwzglednic rowniez pkt. 6 TOMU Il PFU, gdzie
Zamawiajgcy zamiescit zapis:

.Podane w niniejszym PFU charakterystyczne parametry m.in. kilometraze, dfugosci,
wielkoSci powierzchni, szerokosci, odlegtosci, ilosci Robdt dla poszczegdlnych branz i
zakresow / lokalizacji sg tylko szacunkowe i mogg réznic¢ sie od ilosci wynikajgcych z
uszczegofowienia zakresu Robdt na etapie projektu wykonawczego, co Wykonawca
winien wzig¢ pod uwage przygotowujgc oferte i co powinien wkalkulowa¢ w
przedstawiong w ofercie cene ofertowg”.

Powyzszy zapis dotyczy rowniez zamieszczonej w TOMIE Il PFU pkt 6.4. tabeli z
zakresem robot dla obiektow inZzynieryjnych.

6. Decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach — w dokumentacji przetargowej
jest mowa o uwzglednieniu wymagan istniejgcej decyzji $rodowiskowej, ktdra nie
zostata dotgczona. Prosimy o wyjasnienie tej sytuacji.

Spotka wpisanza do rejestru przedsiebiorcow prowadzonego przez Sgd Rejonowy dla m. st. Warszawy w Warszawie X1l Wydzial Gospodarczy Krajowego Rejestru Sadowego
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Jednoczesnie z informacji ogoélnie dostepnych wynika, iz dla tego przedsiewziecia
nie zostata jeszcze wydana decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach.

@ REGIOMALNA DYREXCA OCHRONY SRODOWISKA W KATOWICACH

‘OBWIESZCZENIE
REGIONALNEGO DYREKTORA
OCHRONY $RODOWISKA
W KATOWICACH

znak: WOOS 42011 2016 AS2.23
z dnia 2 stycznia 2017 roku

Na podstewie art. 74 ust. 3 uslawy z dnia 3 iernika 2008 1. o aniu
informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczestwa w ochronie $rodowiska oraz
0 ocenach oddzialywania na Srodowisko (jt. Dz U. z 2016 r, poz. 353 ze zm ) w zwiazku
Z ar. 49 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. Kodeks posigpowsnia administracymego
04Dz V.22016r1, poz. 2326 zm. },

informuje strony postgpowania administracynego,

2e postanowieniem 2z dnia 2 styezmia 20171 znak WOOS$.4201.1.2016.A52.22, po
iy rapoftu o y na $rod ,zoﬂabmxazuzgﬂummm

w sprawie wydania dacyzji o 1 uwan dia pr pn.:
JPrace na linii nr 1 na odcinku C: - Zewiercie™.

Na po e nie przy strona moze je zaskartyt w odwolaniu
od decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach

Zawiadomienie uwaza sig za dokonane po uplywie 14 dni od dnia publicznego ogloszenia.

Strony i g mogq g z aklamn sprawy oraz besca
przedmiclowego postanowrenia w Regionaine) Dvrekeji Odvcng Srodowiska w Kalowicach,
Katowice, ul. Dabrowskiego 22, pokdj 402, w godzinach 8"-15% po uprzednim uzgodnieniu
terminu pod nr telefonu (32) 42 06 805

Zamawiajgcy nie posiada decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach. Dla zadania
w dniu 9 wrzesnia 2016 r. zostato wydane Postanowienie nakfadajgce obowigzek
przeprowadzenia oceny oddziafywania na Srodowisko (znak
WOO0S.4201.1.2016.AS2.16). Zamawiajgcy jako zatgcznik udostepnit wykonawcom
streszczenie Raportu o oddziatywaniu na srodowisko przedsiewziecia.

Po uzyskaniu decyzji o Ssrodowiskowych uwarunkowania zostanie ona przekazana
Wykonawcy.

Raport Srodowiskowy wskazat na konieczno$é zabudowy ekranéw akustycznych w
diugosci ok. 4462 m. Przyblizona lokalizacja zostata zamieszczona w zatgczonym
wyciggu z Raportu Srodowiskowego. Szczegotowa lokalizacja zostanie okre$lona w
Decyzji Srodowiskowej. Wykonawcy dokonajg wyceny zgodnie z zatgczong lokalizacjg
z uwzglednieniem drobnych zmian, ktore mogg wynikac z Decyzji oraz dokumentacji
projektowey.

7. Nadzér nad realizacjg robot — do potwierdzenia, iz nadzér bedzie zapewniony
w momencie rozpoczecia realizacji Robot przez Wykonawce — obecnie brak jest
informacji na jakim etapie jest wyboér przez Zamawiajacego zespotu zarzgdzajacego
i nadzorujgcego inwestycje. Niezaleznie od istotnosci obecnosci Inzyniera Kontraktu
od daty Rozpoczecia (przy zachowaniu uczciwych regut postepowania
przetargowego przy jego wyborze) to zgodnie z preambutg Paktu w Strony beda
dazy¢, aby w umowie z Inzynierem wprowadzi¢ reguty Paktu, stad prosba o
udzielenie powyzszych wyjasnien.

Nadzér nad realizacjg zadania inwestycyjnego bedzie zapewniony od momentu
podpisania Umowy z Wykonawcg, {j. przez caly okres projektowania, pozyskania
niezbednych decyzji i pozwolen oraz przez okres realizacji Robot budowlanych. W dniu
13 lutego 2017 r. wszczeto postepowanie o udzielenie zamowienia na: ,Pefnienie
nadzoru nad: opracowaniem dokumentacji projektowej i robotami budowlanymi”.
Planowana data otwarcia ofert to 22 marca 2017 r., planowany termin podpisania
umowy to 2 czerwca 2017 r. W Warunkach Umowy stanowigcej TOM Il SIWZ
w postepowaniu na petnienie nadzoru zostat zawarly zapis dotyczgcy regut Paktu —
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8. Prosimy o wyjasnienie jakie jest uzasadnienie dla korzystania z mechanizmu
kwot warunkowych?

Informujemy, iz mechanizm kwot warunkowych zostat opisany w Subklauzuli 13.5
Warunkow Umowy. Kwota warunkowa — jest to okreslona w Umowie kwota wyrazona w
walucie polskiej, ktéra moze zosta¢ spozytkowana na roboty zwigzane z wykonaniem
przedmiotu zamoéwieni (zgodnie z postanowieniami Umowy). Potrzeba ustanawiania
Kwoty Warunkowej wynika z praktyki realizacji inwestycji w Spdfce wskazujgcej na
wystepowanie w kazdym projekcie robdt lub czynnosci, ktére — w wyniku zdarzen
niezaleznych od Zamawiajgcego i Wykonawcy — sg konieczne do wykonania dla
Zrealizowania zadania inwestycyjnego objetego Umows, a nie zostaly objete zakresem
rzeczowym Umowy. W przypadku niezabezpieczenia Kwoty Warunkowej, kazde
podpisanie aneksu na wykonanie robét lub czynnosci nie objetych podstawowym
zakresem zobowigzania Wykonawcy niosfoby ze sobg konieczno$c¢ wskazania Zrodet
finasowania zobowigzania, co przediuzafoby procedure zawierania anekséw, a tym
samym potegowafo ryzyko opozZnienn w realizacji zadar inwestycyjnych oraz
powodowato konieczno$c¢ nieustannej weryfikacji rocznych i wieloletnich planéow
finansowych. Mechanizm Kwoty Warunkowej pozwala na zacigganie zobowigzan (z
poszanowaniem postanowien umow i przepisow powszechnie obowigzujgcego prawa)
w ramach Ilimitu Kwoty Warunkowej bez koniecznoSci poszukiwania dodatkowych
Zrodet finansowania oraz bez koniecznosci kazdorazowego aktualizowania rocznych i
wieloletnich plandw finansowych Spoétki.

9. IDW, pkt. 8.6.1. g) — do zastanowienia sie nad tym aby doprecyzowaé, iz
wspomniane 2 szlaki powinny miec¢ fgczng dtugosc¢ min. 30 km (z czego jeden szlak
min. 15 km — analogicznie do wymogu 8.6.1.a)) — sugestia aby uszczegotowic ten
punkt w ramach toczacego sie postepowania, co poprawi konkurencyjnosé
postepowania.

Spotka informuje, iz powyzszy punkt postanowienia IDW w dniu 20 stycznia 2017 r. - poprzez
ogfoszenie i publikacje wyjasnienia i modyfikacje tresci SIWZ — Czesc Il - zostat wykreslony
i nie obowigzuje w przedmiotowym postepowaniu.

10.IDW - wymagania co do narzedzi i urzagdzen technicznych — do uzyskania od
Inwestora uzasadnienie wymagania takiej a nie innej ilosci konkretnego sprzetu (np.
dlaczego 2 profilarki fawy torowiska a nie 1) w celu potwierdzenia, iz nie mamy do
czynienia z nadmiernym ograniczeniem konkurencyjnosci — sugestia aby
uszczegotowic ten punkt w ramach toczacego sie postepowania.

Wyjasniamy, iz sformutowane w SIWZ wymagania dotyczgce narzedzi i urzadzen
technicznych korespondujg z zatoZzonym przez Zamawiajgcego Harmonogramem
HRZZ, ktéry stanowi zatgcznik nr 6 do IDW. Realizacja robét budowlanych planowana
Jjest jednocze$nie na dwoch frontach robdt, w zwigzku z tym Zamawiajgcy wymaga
dysponowania odpowiednig iloscig sprzetu (2 szt.).

UWAGI O CHARAKTERZE FORMALNO-PRAWNYM
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11.W dalszej kolejnosci wskaza¢ nalezy, iz uzyskaliémy informacje, iz Zamawiajacy
rozwaza mozliwosc wykreslenia punktu 8.6.1. lit. g) IDW. W ocenie Opiniujgcego
wymog wykonywania przez Wykonawce ,jednej ustugi polegajacej na opracowaniu
dokumentacji projektowej w zakresie budowy lub przebudowy (w rozumieniu ustawy
z dnia 7 lipca 1994r. Prawo budowlane) linii kolejowej obejmujgcej min. 2 szlaki o dt.
min 30 km i min. 2 stacje kolejowe”, jest regulacjg pozadana, gdyz ,celem opisu
warunkéw podmiotowych jest wybor wykonawcy dajacego rekojmie nalezytego
wykonania zamoéwienia. Innymi stowy, zamawiajgcy, okreslajac szczegdtowe
warunki udziatu w postepowaniu, zobowiazany jest dokonac tego w taki sposob, aby
w postepowaniu mogli uczestniczy¢ nie wszyscy wykonawcy, a jedynie tacy,
ktorzy swoimi wlasciwosciami gwarantuja odpowiedni poziom pewnosci, co
do rzetelnego i prawidlowego wykonania zamoéwienia (wyrok KIO z dnia 15
lipca 2016 r., sygn. akt KIO 1180/16). — wobec powyiszego, w naszej ocenie
niniejszy zapis winien pozosta¢, co powinno pozytywnie wptynaé na
zabezpieczenie interesuj Zamawiajacego.

Brak tego wymogu, w naszej ocenie moze spowodowaé¢ naruszenie zasady
uczciwej konkurencji oraz proporcjonalnosci okreslonych w art. 7 ustawy Pzp.

Informujemy, iz powyzsze postanowienie IDW w dniu 20 stycznia 2017 r. zostafo
wykreslone inie ma zastosowania w przedmiotowym postepowaniu o udzielenie
zamowienia publicznego.

Spétka nie rozumie postawionej przez Fundacje tezy, iz obnizenie warunkéw udziatu
w postepowaniu moze spowodowac naruszenie przepisu art. 7 ustawy Pzp.

Zgodnie z powyZzszym przepisem Zamawiajgcy przygotowuje i przeprowadza
postepowanie o udzielenie zaméwienia w sposéb zapewniajgcy zachowanie uczciwej
konkurencji i rowne traktowanie wykonawcéw oraz zgodnie z zasadami
proporcjonalnosci i przejrzystosci. Przepis ten rowniez nakazuje by czynnosci zwigzane
Z przygotowaniem oraz przeprowadzeniem postepowania o udzielenie zamoéwienia
wykonywaty osoby zapewniajgce bezstronnos$c i obiektywizm.

Wszystkie wymogi przytaczanego przez Fundacje przepisu zostaly spetnione.
Obnizenie warunku udziatu w postepowaniu poprzez wykreslenie omawianego punktu
nie zaweza Kregu potencjalnych wykonawcéw, wrecz przeciwnie — rozszerza go.

Spotka pragnie wskazac, iz to Zamawiajgcy decyduje o ksztafcie warunkéw
zamowienia, ktore zgodnie z przytoczonym powyzej wyrokiem KIO, bedg zapewniac
odpowiedni poziom wykonawcow gwarantujgcych rzetelne i prawidfowe wykonania
zamowienia.

Pragniemy zauwazyc, iz w zwigzku z zakresem przedmiotu zamowienia, ktéry w
gfownej mierze obejmuje roboty budowlane, potencjalni wykonawcy bedg posiadac
doswiadczenie jedynie przy realizacji robét budowlanych. Pozostawienie powyZszego
warunku udziatu w postepowaniu w dokumentacji przetargowej skutkowatby
koniecznoscig zawigzywania przez wykonawcoéw ,sztucznych” konsorcjow w celu
wykazania spefnienia warunku udziatu w postepowaniu albo korzystania z
doswiadczenia ,podwykonawcéw” — co w ocenie Zamawiajgcego, juz na tym etapie
mogfoby doprowadzi¢ do rzeczywistego naruszenia przepisu art. 7 ust. 1 ustawy Pzp —
poprzez postawienie warunku utrudniajgcego uczciwg konkurencje.

12.Opiniujgcy zwraca uwage, iz w pkt. 8.6.3 lit. a) IDW przewidziano wymaganie
wzgledem Wykonawcy w zakresie jego sytuacii finansowej. Zgodnie z powyzsza
regulacig od Wykonawcy wymaga sie, aby w ciggu ostatnich 3 lat obrotowych, a
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jezeli okres prowadzenia dziatalnosci jest krotszy, za ten okres, posiadat sredni
roczny przychod netto ze sprzedazy w wysokosci co najmniej 140 000 000,00 PLN.
Wymog ten jest zbyt ogélny, gdyz pod pojecie sprzedazy miesci sie obrét kazdym
produktem czy tez ustugg. Powyzsza regulacja moze doprowadzi¢ do stworzenia
konsorcjum w ktérym jeden z cztonkéw spetniat bedzie wymogi stawiane wykonawcy
w zakresie $rodkow technicznych, czy tez doswiadczenia, drugi zas podmiot bedzie
spetniat wymog sredniego rocznego przychodu netto ze sprzedazy w wysokosci co
najmniej 140 000 000 PLN, jednak sprzedaz bedzie dotyczyta produktu lub ustugi
catkowicie niezwigzanego z branzg np. wiékiennictwo, obrot paliwem, etc.

W tym miejscu zauwazy¢ nalezy, ze Zamawiajgcy nie zdefiniowat rozumienia
pojecia ,sprzedazy” w niniejszym postepowaniu, co podaje w watpliwos¢ powyzszy
warunek. Prosimy o wyjasnienie powyzszej kwestii.

Wprowadzenie takiej regulacji moze spowodowaé¢ sytuacje, w ktorej
ograniczona zostanie zasada uczciwej konkurencji oraz przejrzystosci
zamowienia, o ktorych mowa w art. 7 ustawy Pzp.

Spétka nie zgadza sie z postawiong przez Fundacje teza, iz tak formutowany warunek
udziatu w postepowaniu moze spowodowac naruszenie przepisu art. 7 ustawy Pzp.
Zgodnie z uregulowaniami ustawy Pzp, a w szczegdlnosci art. 22 ust. 1b pkt 3, o
udzielenie zamoéwienia publicznego moga ubiegac sie wykonawcy, ktorzy spefniajg
warunki udziatu w postepowaniu, m.in. ten dotyczacy sytuacji ekonomicznej Ilub
finansowey.

Zgodnie z Rozporzgdzeniem Ministra Rozwoju z dnia 26 lipca 2016 r. w sprawie
rodzajow dokumentow, jakich moze Zzgdac zamawiajgcy od wykonawcy w postepowaniu
0 udzielenie zamdwienia, zamawiajgcy moze zgdac okre$lonych dokumentéw od
wykonawcow w celu potwierdzenia warunku udziatu w postepowaniu, w tym np.
sprawozdania finansowego albo jego czesci, a w przypadku wykonawcow
niezobowigzanych do sporzgdzenia sprawozdania finansowego, innych dokumentéw
okreslajgcych na przykiad obroty oraz aktywa i zobowigzania — za okres nie dtuzszy niz
ostatnie 3 lata obrotowe.

Opisana przez Fundacje sytuacja tworzenia konsorcjum jest naturalng rzecza
wynikajacg z przepiséw ustawy Pzp (por. art. 23). wykonawcy mogg wspdlnie ubiegac
sie o udzielenie zamowienia publicznego, wowczas w mysl przepiséw ustawy Pzp
zamawiajgcy bada fgcznie spetnienie warunkow udziatu w postepowaniu przez
Konsorcjum firm, tj. przez wszystkich uczestnikow konsorcjum wspdinie.

Nalezy rowniez wskazac, iz przepisy ustawy Pzp nie dopuszczajg mozliwosci okreslenia
przez zamawiajgcego, jakim konkretnie obrotem ma sie wykazac wykonawca, tj. czy to
ma byc¢ obrot za roboty budowlane czy usfugi, poniewaz warunek udziatu w
postepowaniu dotyczgcy sytuacji ekonomicznej lub finansowej ma zweryfikowac, czy
dany Wykonawca (w tym Konsorcjum firm — por. art. 23 ust. 3 ustawy Pzp) ma
odpowiednie obroty, by udzwigngc przedsiewziecie — dla zamawiajgcego nie istotne jest
to, co generuje danemu wykonawcy obroty, ale czy dany wykonawca posiada je na
odpowiednim poziomie.

W ocenie Spétki uwaga Fundacji jest chybiona, a warunek udziatu w postepowaniu jest
czytelny i zgodny z przepisami ustawy Pzp.

Spétka moze rozwazyc¢ uszczegotowienie zapisu dot. Sredniego rocznego obrotu netto
ze sprzedazy poprzez zdefiniowanie, iz obrét ten ma dotyczy¢ dziatalnoSci operacyjnej
wykonawcy czyli dziatalno$ci gtéwnej objetej zamoéwieniem (zgodnie z dyspozycjg art.
22c ust. 1 pkt 1)). Rozwigzanie to moze by¢ pomocne dla wyeliminowania firm, ktére
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aby spetnic warunek w zakresie wymaganego przychodu ze sprzedazy moze np.
wyprzedawac aktywa (majgtek) Zzeby osiggng¢ wymagany poziom przychodu. Réwniez
dodanie warunku, ze sprzedaz ma dotyczy¢ dziatalno$ci operacyjnej wykonawcy -
braku definicji pojecia ,sprzedazy” bedzie zbedny. Jednakze podkreslenia wymaga, iz
sprzedaz netto to nie jedyny warunek badania zdolnosci wykonawcy w zakresie jego
sytuacji finansowej lub ekonomicznej. Badaniu podlega jeszcze jego zdolnosc
kredytowa lub posiadane $rodki finansowe oraz aktualne OC w zakresie prowadzonej
dziatalnosci.

13. Zamawiajacy w pkt. 20.1. IDW przewidziat zastosowanie procedury okreslonej w art. 24aa
ust. 1 Ustawy. Podjecie decyzji o zastosowaniu przedmiotowej procedury oznacza, iz
kolejne czynnosci podejmowane przez zamawiajgcego koncentrujg sie na weryfikacji ofert
pod katem przestanek odrzucenia oferty oraz kryteriéw oceny ofert opisanych w SIWZ. Tym
samym zamawiajgcy w toku czynnosci oceny ofert nie dokonuje podmiotowej oceny
wszystkich wykonawcow. Efektem przeprowadzonej weryfikacji jest powstanie ,rankingu”
ofert i wykonawca, ktérego oferta zostata oceniona najwyzej (ale nie wybrana jako
najkorzystniejsza), jest weryfikowany od strony podmiotowej. Jezeli wykonawca, ktérego
oferta zostata oceniona najwyzej, podlega wykluczeniu lub nie spetnia warunkéw udziatu w
postepowaniu, woéwczas zamawiajacy dokonuje weryfikacji podmiotowej kolejnego
wykonawcy, ktorego oferta zostata oceniona najwyzej po ofercie bedacej na pierwszej

pozyciji.

W naszej ocenie, wybor tej procedury moze spowodowaé naruszenie zasady
przejrzystosci postepowania ustanowionej w art. 7 ustawy Pzp.

Niewatpliwie omawiana procedura moze przyczyni¢ sie do usprawnienia prowadzenia
przetargdw nieograniczonych, w ktérych uczestniczy znaczaca liczba oferentéw,
jednak przy zalozeniu, ze weryfikacja podmiotowa wykonawcy, ktérego oferta zostata
oceniona najwyzej, zostanie zakoriczona pozytywnie. W sytuacji bowiem gdy kolejni
wykonawcy bedacy na czele rankingu byliby negatywnie weryfikowani i wykluczani,
procedura ta mogtaby w praktyce okaza¢ sie o wiele bardziej czasochionna i mato
transparentna.

Wobec powyiszego celowym wydaje sie zwrocenie do Zamawiajacego o
uzasadnienie wyboru sposobu trybu oceny ofert w niniejszym postepowaniu.

Spotka nie musi uzasadnia¢ wyboru trybu urequlowanego w art. 24aa ustawy Pzp. Zgodnie
z brzmieniem art. 24aa ustawy Zamawiajgcy mozZze w postepowaniu prowadzonym w trybie
przetargu nieograniczonego najpierw dokonac oceny ofert, a nastepnie zbadac, czy
wykonawca, ktérego oferta zostata oceniona jako najkorzystniejsza, nie podlega wykluczeniu
oraz spefnia warunki udziatu w postepowaniu.

Takie mozliwosci dajg przepisy prawa powszechnie obowigzujgcego i Spdtka nie rozumie
stawianej tezy, iz procedura wynikajgca z przepisow prawa moze by¢ ,mafo transparentna”. W
naszej ocenie zastosowanie powyZzszego rozwigzania dopuszczonego w my$l przepiséw
ustawy Pzp w tym zakresie moze przyczynic sie do przyspieszenia procedury majgcej ha celu
udzielenia zamowienia publicznego.

PowyZsza moZliwosc zastosowania w prowadzonym postepowaniu ,procedury pdwréconej”
zostafa przewidziana przez Spotke w Specyfikacji Istotnych Warunkow Zamowienia.
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14. Odnoszac sie do czesci SIWZ dotyczacej Trybu i sposobu oceny ofert wskazac
trzeba, ze Opiniujacy nie jest w stanie ustalic jaki przedzial okresowy przewiduje
Zamawiajacy, bowiem na str. 23 (pkt. 20.7.2.1) i str. 24 (pkt. 20.7.2.5) jest to okreslone
W roézny sposob, tj. na stronie 24 wskazano przedziat czasowy od 40 do 32 miesiecy, a
odrzucenie oferty przy wskazaniu terminéw powyzej 32 miesiecy lub ponizej 36 miesiecy,
za$ na stronie 23 odrzucenie oferty okreslono przy wskazaniu powyzej 40 miesiecy lub
ponizej 36 miesiecy. Powoduje to rozbieznosc¢, ktéra zaktoca przejrzystos¢ postepowania,
zatem nalezy ja wyjasni¢ tym niemniej nalezy zauwazyC, ze przydzielenie 20% wagi
kryterium przy ocenie ofert (przy uwzglednieniu jedynie czterech miesiecy réznicy w terminie
realizacji zadania) moze mie¢ zbyt duzy wptyw na wybér oferty. Istotnym jest takze sposéb
w jaki ustalone zostanie przyznanie ilosci punktéw w stosunku do zaproponowanego okresu
realizacji umowy. Jednoczesnie w przypadku, gdy Konsultant techniczny stwierdzi, ze
wymogi udziatu w zamoéwieniu sg wysokie oraz adekwatne do przedmiotu zamoéwienia
(patrz pkt. 1) i dajg gwarancje przystapienia do udziatu oferentow, ktérzy dadzg rekojmie
nalezytego wykonywania umowy to wowczas sposob sformutowania wagi kryterium oceny
ofert nie bedzie juz miat takiego duzego znaczenia.

W zwigzku z powyzszym prosimy o:

e uzasadnienie przez Zamawiajgcego wyboru takich kryteriéw oraz ich wagi;

e rozwazenie, na przysztos¢, przez Zamawiajacego zastosowania innych kryteriow (np.
uwzglednienie doswiadczenia wykonawcow w tego rodzaju zamoéwieniach), z uwagi
na to, ze takie ich sformutowanie, jak w obserwowanym postepowaniu powoduje, ze
de facto jedynym decydujgcym kryterium wyboru najkorzystniejszej oferty pozostanie
cena, co budzi watpliwosci z punktu widzenia przejrzystosci postepowania, a takze
wymogu zachowania zasad uczciwej konkurencji;

Informuje, iz powyZzej omoéwiona niescistos¢ Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamoéwienia w
Zakresie przedziatu czasowego zostata zmieniona w dniu 20 stycznia 2017 r. poprzez
ogfoszenie i publikacje wyjasnienia i modyfikacji tresci SIWZ — Cze$¢ Il

Spotka w ramach swojej polityki zakupowefj wypracowata wspolnie z Forum Inwestycyjnym
kryteria oceny ofert, ktére sg stosowane w prowadzonych przez Spotke postepowaniach o
udzielenie zamdowier publicznych.

W przedmiotowym postepowaniu maksymalny czas realizacji danej inwestycji zostat okreslony
przede wszystkim ze wzgledu na zakres prac do wykonania w ramach zadania. Analizie
podlegal wybrany wariant modernizacji z uwzglednieniem przyjetych technologii w Studium
Wykonalnosci. Mozliwosci skrocenia termindw realizacji wynikajg przede wszystkim z
dopuszczenia do zastosowania przez wykonawcow innych technologii niz tych przyjetych w
dokumentacji przetargowej przez Zamawiajgcego. Ma to na celu m.in. ograniczenie wplywu na
trudnosci komunikacyjne w trakcie prowadzonych prac. Na linii oprocz wptywu prowadzenia
robot na ruch pasazerski uwzglednia sie rowniez wplyw na przewozy towarowe. Uzgodnienia
poczynione z uzytkownikami linii byly uwzgledniane przy okreslaniu m.in. kolejnosci
wykonywanych prac. Przy okreslaniu czasu trwania zadania bazowano na doswiadczeniu wielu
0s0b biorgcych czynny udziat w realizacji tego typu przedsiewziec¢, w tym dyrektoréw projektow,
kierownikow kontraktow, osob ze wsparcia technicznego w Centrali Spotki (m.in. wydzialy
zamknie¢ torowych), a takze 0sob z poszczegdinych Zakfaddéw Linii Kolejowych. Bazujgc na
powyzszych danych ., zostal okreslony minimalny i maksymalny czas realizacji danego
przedsiewziecia w podziale na Etapy, ktorym przypisano mozliwos¢ skrocenia. Ze wzgledu na
waznosc linii i wptyw wprowadzonych ograniczen w jej przepustowosci na czas modernizacji
zdecydowano o wysokiej wadze kryterium, zachowujgc przy tym wymagania ustawy Pzp.
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Odnoszgc sie do propozycji Fundacji w zakresie okreslenia kryterium oceny ofert w zakresie
.dosSwiadczenia wykonawcdow w tego rodzaju zamdwieniach” chcieliby$Smy poinformowac, iz
w mysl przepisu art. 91 ust. 3 ustawy Pzp kryteria oceny ofert nie mogg dotyczy¢ wtasciwosci
wykonawcy. Tym samym wprowadzenie jako kryterium oceny ofert doswiadczenie wykonawcy,
Stanowifoby naruszenie przepisow ustawy Pzp i naraziloby Zamawiajgcego na negatywne
konsekwencje podczas kontroli uprzedniej Urzedu Zamodwienn Publicznych, ktora
w przedmiotowym postepowaniu bedzie przeprowadzana.

Majac na uwadze przekazane przez Fundacje uwagi i spostrzezenia oraz uwzgledniajac
udzielone przez Spotke wyjasnienia i odpowiedzi na powyzsze pytania, w naszej ocenie nie
potwierdzajg sie obawy wyartykutowane przez Fundacje, iz dziatania Spotki, jako
Zamawiajgcego, majg (cyt,) ,istotny, negatywny wptyw na przejrzysto§¢ monitorowanego
postepowania i mogg ograniczac jego konkurencyjnos¢”. Wszystkie sygnalizowane watpliwosci
i uwagi Fundacji za ktére jeszcze raz dziekuje, zostaty wnikliwie przeanalizowane pod katem
przejrzystosci i zachowania konkurencyjnosci w prowadzonym postepowaniu o udzielenie
zamowienia publicznego.

Jednocze$nie majac na wzgledzie dalsza, owocna wspotprace obu Stron uprzejmie prosze
przy formutowaniu tak negatywnych ocen dla dziatan Zamawiajgcego w zakresie przestrzegania
uregulowan wynikajgcych z prawa zamoéwien publicznych, ktore to dziatania w opinii Fundaciji
spowodowaty lub ewentualnie mogtyby spowodowaé w przysztosci negatywne konsekwencje
na dalszych etapach realizacji Zaméwienia, a w szczegodlnosci byé zrédtem naduzyé po stronie
wykonawcow lub co najmniej spowodowaé spory, ze szkodg dla interesu Zamawiajacego
i interesu publicznego, o wskazywanie jakie konkretnie dziatania Zamawiajgcego majg tak
istotny, negatywny wplyw. Prosze roéwniez majgc na uwadze dobro prowadzonego
postepowania, o niewysuwanie negatywnych i zdaniem Spotki zbyt przedwczesnych wnioskow
itez bez uprzedniego zapoznania sie z wyjasnieniami Zamawiajgcego. Bytaby to dobra
praktyka systematyzujgca wspodtprace miedzy Zamawiajgcym a Partnerem Spotecznym.
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