‘ ;:xoaj::c‘:wany ** X *‘k
FUNDACIJA [ - EZ:;:;::]Q L

wsreeans BATOREGO PAKT UCZCIWOSCI éomisjz} ”
uropejska

ul. Sapiezynska 10a
00-215 Warszawa
tel. 22 536 02 00
fax 22 536 02 20
batory@batory.org.pl
www.batory.org.pl

Warszawa, 16 listopada 2020 r.

pismo dot.: prowadzenia prac budowlanych wzdtuz linii kolejowej nr 1 w Myszkowie

Szanowny Panie Dyrektorze,

Pragniemy odnie$¢ sie do wyjasnied przestanych nam przez PKP PLK w piSmie z 20 pazdziernika 2020 r.,
dotyczacych robdt przeprowadzonych na dziatce nr 70 w Myszkowie. Otrzymane od Panstwa odpowiedzi i
materiatly w naszej ocenie nie sg wystarczajgce, aby rozwia¢ wszelkie watpliwosci zwigzane z zarzutami
realizacji robot wbhrew przepisom prawa (m.in. ich przejawem jest publikacja prasowa pt. , Inwestycja kolejowa
bez pozwolen. Kto odpowie za bezprawne wejscie na tereny prywatne?”, ktéra ukazata sie w Gazecie
Myszkowskiej i Kurierze Zawiercianskim w dnu 23 pazdziernika). Koniecznos¢ wyjasnienia stanu faktycznego
przez Zamawiajgcego po ujawnieniu problemu w naszym przekonaniu nie uzasadnia tego, aby nawet krétka
informacja o planowanej kontroli RDOS nie zostata przez Paristwo na wczesnym etapie przekazana do Partnera
Spotecznego.

Odwotujac sie do dotychczasowej korespondencji prowadzonej miedzy PKP PLK S.A. a Fundacja im Stefana
Batorego w tym zakresie chcielibysmy zwrdcic sie do Panstwa z prosbg o uzupetniajgce informacje i dodatkowa
dokumentacje.

1) Budzi nasze zdziwienie informacja, ze Wykonawca nie poinformowat o awaryjnej wymianie kabla na
dziatce nr 70 w Myszkowie ani Inwestora ani Inzyniera Projektu, nie zawart tej informacji w sktadanych
raportach tygodniowych i miesiecznych oraz nie prezentowat jej na radach budowy do momentu
podjetych dziatart kontrolnych przez Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska, przeprowadzanych
okoto pie¢ miesiecy po zdarzeniu. Czy zgodnie z kontraktem wykonawca miat obowigzek przekazania
informacji o wykonywaniu robét w trybie awaryjnym bezposredniego do Inzyniera Projektu i
Zamawiajacego i czy znany jest Panstwu powdd nie ujawnienia tej informacji przed lub bezposrednio
po prowadzeniu robot?

2) Czy na podstawie wzajemnych zobowigzan pomiedzy PKP PLK S.A. a PKP TELKOL S.A. (porozumienia,
warunki techniczne, Umowy Kolizyjne) strony s zobowigzane wymienia¢ sie informacjami o
wystepujgcych awariach na terenie objetym inwestycjg?

3) Wspominali Panstwo, ze wtasciciel kabla teletechnicznego zgtosit awarie i pilng potrzebe wymiany
kabla bezposrednio do podwykonawcy. Prosimy o kompletng korespondencje w tej materii (do tej
pory otrzymaliémy dwie wiadomosci email w ktérej wiasciciel kabla w sposéb ogdlny informuje o
pogarszajgcym sie stanie swojej infrastruktury w zwigzku z dziataniami podejmowanymi na budowie).

4) Czy w przedmiotowym przypadku wystgpienia awarii zostat zachowany tryb dziatan / wytyczne
wskazane przez Biuro Bezpieczeristwa Centrali Spétki PKP PLK S.A. (pismo IBR1j-734-172/18)?
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5)

6)

7)

8)

9)

Zwazywszy, ze wymiana kabla nastgpita na postawie zgtoszenia bezposrednio od PKP TELKOL S.A. do
podwykonawcy, to kto, komu zaptaci za te prace i na jakiej podstawie?

Z uwagi na fakt, iz zgodnie z informacjg przekazang w korespondencji Pafistwo nie posiadajg wykazéw
obiektdw o ktdre pytaliSmy prosimy o przekazanie informacji w jaki sposéb Spétka zarzadza procesem
uzyskiwania praw do nieruchomosci jak i pozwoler na budowe dla zakresdw robdét opisanych w
Kontrakcie?

Czy w Panstwa ocenie Inwestor powinien mie¢ wiedze, o tym czy wszystkie zaprojektowane i
wybudowane elementy w ramach zamdwienia sg zlokalizowane na nieruchomosciach co do ktdrych
Inwestor posiada do tego prawo jak i czy dla wszystkich elementow zostata wydana decyzja o
pozwoleniu na budowe? Jesli tak to czy Zamawiajacy takowa wiedze posiada? Ponawiamy to pytanie,
poniewaz w korespondencji od Panstwa zostata nam przekazana informacja, ze ,,Zamawiajacy nie ma
wiedzy czy kiedykolwiek wystapity w ramach realizacji zadania inne przypadki realizowania robét bez
zgody wiasciciela”.

Prosimy o informacje czy zostaty wydane pozwolenia na budowe dotyczace ul. Towarowej w
Myszkowie i budowy ekrandéw akustycznych dla odcinka 1. Jezeli nie, jaki jest oczekiwany termin ich
wydania? Jednoczesnie przy tym prosimy o informacje czy dla zakresow wskazanych w wydanych
Poleceniach Zmian (aneks nr 2 z dnia 16.06.2020 r.) jak i ewentualnie w planowanych do wdrozenia
Zmianach zostaty uzyskane decyzje o pozwoleniu na budowe?

ZostaliSmy poinformowani, ze Zamawiajacy otrzymuje informacje na temat wszelkich ryzyk na
Projekcie od Inzyniera. Zwracamy sie z prosbg o wyjasnienie gdzie sg wskazane dziatania majace na
celu mitygacje wystapienia rzeczonych ryzyk?

Prosimy o udzielenie odpowiedzi na w/w pytania w terminie nie dtuzszym niz 10 dni od dnia
otrzymania niniejszego pisma, zgodnie z postanowieniami Paktu Uczciwosci.

Z wyrazami szacunku,

Ukt

Grzegorz Makowski

Kierownik Projektu Pakty Uczciwosci

— mechanizm obywatelskiej kontroli na rzecz ochrony funduszy UE
Fundacja im. Stefana Batorego

Do wiadomosci:

Artur Wieczorek, dyrektor Kontraktu, ZUE S.A.

Mirostaw Oleksy, Inzynier Projektu, MP Mosty

Jolanta Pawluk, dyrektor Centrum Realizacji Inwestycji PKP PLK S.A.

Marcin Szymanski, zastepca dyrektora Departamentu Programoéw Infrastrukturalnych w Ministerstwie
Funduszy i Polityki Regionalnej;
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