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Warszawa, 11 stycznia 2021 r.

Sz. P.Jan Maga

Dyrektor Projektu

Centrum Realizacji Inwestycji Region Slgski
PKP Polskie Linie Kolejowe S.A.

pismo dot.: korekty przebiegu drogi na przejezdzie przy ul. Partyzantéw w Myszkowie

Szanowny Panie Dyrektorze,

Przekazali$my Panstwu drogg mailowg 28 grudnia 2020 r. sygnat o mozliwej niezgodnos$ci miedzy
zakresem roboét okreslonych w dokumentacji przetargowej a robotami faktycznie zrealizowanymi przez
Wykonawce. Informacja dotyczyta przejazdu w ciggu ul. Partyzantéw w Myszkowie (km 263,570) wraz z
korektg geometrii przebiegu (wyprostowaniem) ulicy i pracami pobocznymi, tj. rozbiérka budynkéw
straznic przejazdowych (starej i nowej-kontenerowej). Nie posiadamy dokumentéw, ktére uprawniatyby
wykonawce do zrealizowania mniejszego zakresu prac. Mimo to wedlug naszych informacji nowe
urzadzenia przejazdowe stojg péki co w dotychczasowym miejscu. Na przestang przez nas wiadomos¢ nie
otrzymali$my odpowiedzi, w szczegdlnosci potwierdzania prawdziwosci wyzej opisanego sygnatu.

W zwigzku z opdZnieniem zaobserwowanym w realizacji Robdt w zakresie branzy drogowej (ulica
Towarowa w Myszkowie) zwracamy sie z prosba o wyjasnienie:

1. na jakim etapie prac jest wskazany w Kontrakcie (pkt. 6.5 PFU) zakres Robot dotyczacy korekty
przebiegu drogi na przejezdzie w km 263,570 - ulica Partyzantéw w Myszkowie?;

2. czy Strony Kontraktu dokonywaty zmian wymagan zawartych w PFU dotyczgcych wykonania Robét
(m.in. branza przejazdy, drogowa, kubaturowa, SRK) dla obszaru w/w przejazdu w km 263,570 linii
kolejowej? - Fundacja nie posiada dokumentacji budowlanej wskazujacej na korekte przebiegu drogi
okres$lonej w pkt. 6.5 PFU.

Jezeli istnieje dokumentacja, ktéra potwierdza zmiane wymagan zawartych w PFU dotyczacych wykonania
Robét dla obszaru w/w przejazdu w km 263,570 linii kolejowej prosimy o jej udostepnienie.

Z wyrazami szacunku,

Kierownik Projektu Pakty Uczciwosci

6)/2

Grzegorz Makowski

- mechanizm obywatelskiej kontroli na rzecz ochrony funduszy UE
Fundacja im. Stefana Batorego

Do wiadomosci:
1. Artur Wieczorek, dyrektor Kontraktu, ZUE S.A.
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PKP Polskie Linie Kolejowe S.A.
Centrum Realizacji Inwestyciji
Zesp6t Projektu Unijnego 4/3/1

ul. Krétka 27A, 42-200 Czestochowa
tel. kom. + 48 664 972 943
sylwia.skwarczynska@plk-sa.pl
www.plk-sa.pl

Czestochowa, 18.02.2021r.
IRRK 4/3/1.21 760 .2021.IRE-1764-

Dot. budowa przejazdu w poziomie szyn w km 263,570
projekt POIiS 5.2-6 ,, Prace na linii kolejowej nr 1 na odcinku Czestochowa — Zawiercie”

Sz. P. Grzegorz Makowski
Fundacja im. Stefana Batorego
Ul. Sapiezynska 10a
00-215 Warszawa
Szanowni Paristwo,

PKP PLK S.A. Centrum Realizacji Inwestycji Region Slaski Zespét Kontraktu Unijnego
IRRK4/3/1 w odpowiedzi na Panstwa pismo dotyczace korekty przebiegu drogi na przejezdzie
przy ul. Partyzantow w Myszkowie, informuje:

1. Roboty budowlane dla przejazdu kolejowo- drogowego w km 263,570 zostaty zakofAczone
I odebrane protokotem technicznym i przekazania do eksploatacji wraz ze zmiang kategorii
z kat. ,A” na kategorie ,B" w dniu 11.12.2020r.

2. Strony Kontraktu nie dokonywaty zmian w wymaganiach w PFU. Remont drogi ul.
Partyzantow zostat wykonany w istniejacym $ladzie, a sama korekta jej przebiegu nie zostata
wykonana, poniewaz zaprojektowany uklad geometryczny drogi ul. Partyzantéow w
miejscowosci Myszkow w km 263,570 zwigzany byt bezposrednio
z koniecznoscig dostosowania rozwigzan projektowych do Obowigzujgcego Miejscowego
Planu Zagospodarowania Terenu Miasta Myszkéw, gdzie zdefiniowany byt przebieg ul.
Partyzantow w granicach dziatek drogowych. Zmiana geometrii uktadu drogowego
wykraczajgca poza dziatki drogowe skutkowatyby:

e Zmiang dwoch Miejscowych Planéw Zagospodarowania,

¢ pozyskaniem (wykupem) dziatek niebedacych wtasnoscig lub we wtadaniu PKP PLK S.A
jak rowniez Skarbu Panstwa (dziatka 368/90 jest wtasnoscig prywatna),

e PKP PLK S.A jako zarzadca sieci kolejowej nie prowadzi dziatalnosci w zakresie
zarzadzania infrastrukturg i nie moze wywiaszcza¢ terenéw pod inwestycje drogowe,
a taka jest zmiana przebiegu ul. Partyzantéw.

W trakcie wykonywania prac na w/w przejezdzie, Zarzadca Drogi wykonywat takze remont
pobliskiego skrzyzowania oraz dalszego ciggu ul. Partyzantéw od strony toru nr 1, co sktaniato
do pozostawienia istniejgcego uktadu drogowego. Zakres robét wymiany nawierzchni na
przejezdzie, zaréwno pod wzgledem wymiany nawierzchni torowej oraz drogowej zostat
wykonany zgodnie z zatozeniami PFU. Realizacja zadania w takim zakresie nie wplyneta na
zmiane kosztéw.

Spotka wpisana do rejestru przedsiebiorcdw prowadzonego przez Sad Rejonowy dla m. st. Warszawy w Warszawie
XIV Wydziat Gospodarczy Krajowego Rejestru Sadowego pod numerem KRS 0000037568, NIP 113-23-16-427, REGON 017319027
Wysokoé¢ kapitaiu zakladowego w cato$ci wpiaconego: 27 114 421.000,00 zt
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Warszawa, 9 marca 2021 r.

Sz. P.Jan Maga

Dyrektor Projektu

Centrum Realizacji Inwestycji Region Slaski
PKP Polskie Linie Kolejowe S.A.

pismo dot.: korekty przebiegu drogi na przejezdzie przy ul. Partyzantéw w Myszkowie

Korespondencja zwigzana:
1. Pismo Fundacji z dnia 11 stycznia 2021 r.
2. Pismo PKP PLK IRRK 4/3/1.217.64.2021.IRE-1764-1 z dnia 18 lutego 2021 r.

Szanowny Panie Dyrektorze,

Pragne odnie$¢ sie do informacji przekazanych nam przez Panstwa pismem [2] w odpowiedzi na nasze
wystapienie [1] w zakresie korekty przebiegu ulicy Partyzantéw w Myszkowie.

W zwigzku z powyzszym prosze jednoznaczne o potwierdzenie, iz w ocenie PKP PLK S.A. Wykonawca nie byt
zobligowany Kontraktem do wykonania wszystkich Robét wskazanych w pkt. 6.5 PFU w zakresie korekty ulicy

Partyzantéw w Myszkowie.
Ponadto prosze uprzejmie o:

1.

jednoznaczne potwierdzenie, iz w ocenie PKP PLK S.A. niewykonanie wszystkich Robét wskazanych w
PFU w zakresie ulicy Partyzantow nie wymaga dokonania Zmiany Kontraktu - zgodnie z trescig Panstwa

pisma [2];

2. potwierdzenie, ze obiekty takie jak straznica przejazdowa oraz budynek stacyjny przy ulicy Partyzantéw
zostaty rozebrane (odrebne pozycje RCO);

3. wyjadnienie czy w opinii PKP PLK S.A. wykonanie innego zakresu anizeli opisanego w PFU wymaga
dokonania Zmian Kontraktu - np. zwiekszony zakres prac na obiektach inzynierskich;

4. wyjasnienie z jakiego powodu (na jakiej podstawie prawnej i/lub postanowieniu Kontraktu) uktad
geometryczny ulicy Partyzantéw musiat by¢ (bez prawa odstepstwa) dostosowany do obowigzujacego
MPZP;

5. wyjasnienie rozbieznosci w podejsciu / interpretacji przedstawionej w pismie [2] w zakresie ulicy
Partyzantéw i ulicy Towarowej w Myszkowie, mianowicie: z jednej strony ttumaczg Panstwo, ze Spétka
nie ma mozliwosci wywitaszczania terenéw pod przebudowang droge w ramach inwestycji kolejowej, z
drugiej strony jednak dokonano ingerencji w prywatng dziatke przy ulicy Towarowej, bez zgody jej
wiasciciela.

z i szacunku,

?]'az (/(A/{&u_u

Grzegorz Makowski

Kierownik Projektu Pakty Uczciwosci

- mechanizm obywatelskiej kontroli na rzecz ochrony funduszy UE
Fundacja im. Stefana Batorego

Do wiadomosci:

1. Artur Wieczorek, dyrektor Kontraktu, ZUE S.A.
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PKP Polskie Linie Kolejowe S.A.
Centrum Realizacji Inwestycji
Zespot Projektu Unijnego 4/3/1
ul. Kratka 27A, 42-200 Czestochowa
tel. kom. + 48 784 066 302
jan.maga@plk-sa.p!
www.plk-sa.pl
Czestochowa, 31.03.2021r.
IRRK 4/3/1.217.111.2021.IRE-1764-|
Dot. budowa przejazdu w poziomie szyn w km 263,570
projekt POli$ 5.2-6 , Prace na linii kolejowej nr 1 na odcinku Czestochowa — Zawiercie”

Sz. P. Grzegorz Makowski
Fundacja im. Stefana Batorego
Ul. Sapiezynska 10a
00-215 Warszawa
Szanowni Parstwo,

PKP PLK S.A. Centrum Realizacji Inwestycji Region Slaski Zespét Kontraktu Unijnego
IRRK4/3/1 w odpowiedzi na Panhstwa pismo dotyczgce korekty przebiegu drogi na
przejezdzie przy ul. Partyzantéw w Myszkowie z dnia 09.03.2021 r., informuje:

Ad. 1 Zamawiajgcy stoi na stanowisku, iz przedmiotowy zakres robdt nie wymaga
dokonania Zmiany Umowy. Kontrakt realizowany jest w systemie ,projektuj i budu;j”’,
Korekta drogi nie byta odrebng pozycja RCO, a jednocze$nie Wykonawca zrealizowat
roboty zgodnie z zatwierdzong dokumentacjg projektowg spetniajgc wymagania
parametrow dotyczgcych przejazdu kolejowego. Diugotrwaty proces podziatu dziatki
prywatnej i uzyskanie zgody wiasciciela przyczynit sie do akceptacji przez
Zamawiajgcego wersji projektu obejmujacej pozostawienie pierwotnej lokalizacji
przejazdu i drogi dojazdowej.

Ad. 2 Zamawiajacy potwierdza, ze straznica przejazdowa oraz budynek stacyjny zostaty
rozebrane.

Ad. 3 W przypadku zwickszonego zakresu je$li zmiana zostata przewidziana w
jakikolwiek spos6b w Warunkach Umowy i Wykonawca mogt przewidzie¢ jakis zakres
robét, to nie jest to podstawg do Zmiany Kontraktu i ewentualnego zwiekszenia kosztéw
rob6t. Natomiast jesli prace nie objete sg zapisami Umowy, a sg niezbedne do
kontynuowania robdt kontraktowych i osiggniecia parametréw obiektéw wtedy zachodzi
przestanka do wprowadzenia Zmian Kontraktu. W przypadku kiedy Wykonawca
zastosuje inne niz okreslono w SIWZ rozwigzanie, ktére nie pogarsza zatozonych
parametréw obiektu i nie wptywa na niego znaczaco, wowczas, kiedy kontrakt
rozliczany jest na podstawie ryczaftu, nie ma podstawy do niewyptacenia
wynagrodzenia zgodnie z pozycjg RCO. Zamawiajacy, by dokonaé zmiany musi
wykazac¢ spetnienie wszelkich przestanek okreslonych w przepisach Ustawy PZP lub
samej Umowie, aby mie¢ mozliwos¢ dokonania zmiany tejze Umowy..

Spétka wpisana do rejestru przedsigbiorcow prowadzonego przez Sad Rejonowy dia mi. st. Warszawy w Warszawie
XIV Wydziat Gospodarczy Krajowego Rejestru Sadowego pod numerem KRS 0000037568, NIP 113-23-16-427, REGON 017312027.
Wysoko$¢ kapitatu zaktadowego w catosci wptaconego: 27 114 421.000,00 zt



Ad. 4 Organ wydajgcy pozwolenie zgodnie z Ustawg Prawo Budowlane sprawdza
zgodno$¢ projektu z MPZT - na podstawie Art. 35. 1. Przed wydaniem decyzji o
pozwoleniu na budowe lub odrebnej decyzji o zatwierdzeniu projektu budowlanego
organ administracji architektoniczno-budowlanej sprawdza zgodnoS¢ projektu
budowlanego z ustaleniami miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego i
innymi aktami prawa miejscowego albo decyzji o warunkach zabudowy i
zagospodarowania terenu w przypadku braku miejscowego planu, a takze
wymaganiami ochrony s$rodowiska, w szczegélnoSci okreSlonymi w decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach, o ktérej mowa w art. 71 ust. 1 ustawy z dnia 3
pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na Srodowisko i
dalej w art. 71 ust. 3. W razie stwierdzenia naruszen, w zakresie okreslonym w ust. 1,
organ administracji architektoniczno-budowlanej naktada postanowieniem obowigzek
usuniecia wskazanych nieprawidtowosci, okreslajgc termin ich usuniecia, a po jego
bezskutecznym uptywie wydaje decyzje o odmowie zatwierdzenia projektu i udzielenia
pozwolenia na budowe.

Ad. 5 Budowa drogi przy ul. Towarowej w Myszkowie zostata przewidziana w zakresie
Kontraktu wraz z wykupem dziatek i przeprowadzeniem procedury uzyskania Decyzji
Ustalenia Lokalizacji Linii Kolejowej. Zostaty rdwniez zabezpieczone $rodki finansowe
na wyptacenie odszkodowan wynikajacych z koniecznosci wykupdw gruntow.
Informacje na temat problemu dotyczacego ingerencji w prywatng dziatke przy ul.
Towarowej przedstawiamy Panstwu odrebng korespondencja.

A

DYREKTQR PROJEKTU

J#n Maga

Spdtka wpisana do rejestru przedsigbiorcow prowadzonegoe przez Sad Rejoriowy dla m. st. Warszawy w Warszawie
X1\ Wydziat Gospodarczy Krajowego Rejestru Sgdowega pod numerem KRS 0000037568 NII° 113-23-16-427, REGON 017316027
Wysckes$é kapitetu zaktadowego w calo$ci wplaconego: 27 114 421 000,00 z
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Warszawa, 22 lipca 2021 r.

Sz. P.Jan Maga

Dyrektor Projektu

Centrum Realizacji Inwestycji Region Slgski
PKP Polskie Linie Kolejowe S.A.

pismo dot.: korekty przebiegu drogi na przejezdzie przy ul. Partyzantéw w Myszkowie

Korespondencja zwigzana:
1. Pismo Fundacji z dnia 11 stycznia 2021 r.
2. Pismo PKP PLK IRRK 4/3/1.217.64.2021.IRE-1764-1 z dnia 18 lutego 2021 r.
3. Pismo Fundacji z dnia 9 marca 2021 r.
4. Pismo PKP PLK IRRK 4/3/1.217.111.2021.IRE-1764-1 z dnia 31 marca 2021 r.

Szanowny Panie Dyrektorze,

Zwracam sie do Pana z uprzejmg prosba o wyjasnienie tresci pisma [4] bedacego czescig
wymienionej korespondencji. Z jego tresci wyciggamy bowiem wniosek (by¢ moze mylny), ze moze istnie¢
niezgodno$¢ miedzy zakresem robdét okreslonych w dokumentacji przetargowej, a robotami
zrealizowanymi przez Wykonawce.

Zagadnienie 1. Niewykonanie robé6t okreslonych w pkt. 6.5 PFU dotyczacych korekty przebiegu drogi
wraz z przejazdem kolejowym przy ulicy Partyzantéw w Myszkowie (km 263.570 linii kolejowej)

W pi$mie [4] zaprezentowali Panstwo stanowisko, iz niewykonanie rob6t okreslonych w pkt. 6.5 PFU w
zakresie korekty przebiegu ulicy Partyzantéw w Myszkowie (jak i samego przejazdu kolejowego) nie
wymaga zmiany Umowy. Pahstwa argumenty, jesli dobrze rozumiemy, odwotuja sie do stwierdzen, iz:

a. kontrakt realizowany jest w systemie ,projektu;j i buduj”;

b. korekta drogi nie byta odrebna pozycjg RCO;

¢.  Wykonawca zrealizowat roboty zgodnie z zatwierdzong dokumentacja projektowg;

d. Diugotrwaly proces podziatu dziatki;

e. Uzyskanie (konieczno$¢ uzyskania) zgody wiasciciela (nieruchomosci).

Nie odnoszac sie w tym miejscu do kwestii technicznych i bezpieczeristwa, zwigzanych z funkcjonowaniem
przejazdu jak i ulicy Partyzantéw przy przejezdzie zauwazamy, iz podczas realizacji Kontraktu miaty miejsca
jego Zmiany. Dotyczyty one zmniejszenia lub zwiekszenia wartosci Robét. Niezrozumiate jest dla nas
zaprezentowane przez Panstwa podejscie, ktore w tym konkretnym przypadku mowi, iz ograniczenie
zakresu robét wskazanych w Kontrakcie do wykonania nie powoduje zmniejszenia wartosci Robét, a w
innych przypadkach ograniczenie zakresu rob6t powoduje zmniejszenie wartosci Robét / zmiane Umowy
(np. zmiana nr 6 lub 7 odnoszaca sie tez do tego samego pkt. PFU co wyzej opisany zakres prac przy ulicy
Partyzantéw). Majac powyzsze na uwadze zwracam sie z prosbg o wyjasnienie:
a. Czy w Panstwa ocenie Wykonawca (podobnie jak i kazdy z wykonawcdw sktadajacych oferte w
postepowaniu przetargowym) nie powinien przewidzie¢ realizacji w ramach Kontraktu roboét
wskazanych w pkt. 6.5 PFU, dotyczgcych ulicy Partyzantow?



b. Czy istnieje korespondencja pomiedzy Wykonawcg a Zamawiajgcym z ktérej wynika, iz w/w zakres
prac nalezy zrealizowa¢ (zaprojektowac) w sposéb odmienny anizeli okreslony w PFU? Jesli jest to
prosze o jej udostepnienie.

c. Czy sg jeszcze inne przypadki niewykonania przez Wykonawce rob6t opisanych w PFU, odnosnie
ktérych uznajg Panstwo, iz nie stanowig (lub nie stanowity) one przestanek do zmiany Umowy?

Zagadnienie 2. Brak mozliwosci wykonania korekty przebiegu ulicy Partyzantéw okreslonych w PFU

Z dotychczasowej korespondencii ([2] i [4]) wynika, iz gtbwng przyczyng ograniczenia zakresu robot przy
ulicy Partyzantéw byta konieczno$¢ zachowania zgodnosci inwestycji z zapisami Miejscowych Planéw
Zagospodarowania Przestrzennego. W innym przypadku w Panstwa ocenie konieczna bytaby zmiana
takowego Planu. Dodatkowym przedstawionym przez PahAstwa argumentem przemawiajagcym za
odstgpieniem od wykonania robét wskazanym w PFU byta konieczno$¢ pozyskania (wykupu) dziatek. Majac
powyzsze na uwadze zwracam sie z proshg o wyjasnienie:
a. Czy Panhstwa zatozenie co do potrzeby zachowania zgodnosci z obowigzujgcymi MPZP dotyczg tylko
tego konkretnego miejsca czy catego obszaru inwestycji?
b. Z jakiego powodu nie mogli Panstwo skorzysta¢ z uprawnien zawartych w ustawie o transporcie
kolejowym, dajacych mozliwo$¢ realizacji tych robét (szczegélne warunki przygotowania inwestycji
dotyczacych linii kolejowych)?

Z wyrazami szacunku,

6%4
Grzegorz’Makowski

Kierownik Projektu Pakty Uczciwosci
- mechanizm obywatelskiej kontroli na rzecz ochrony funduszy UE
Fundacja im. Stefana Batorego

Do wiadomosci:
1. Artur Wieczorek, dyrektor Kontraktu, ZUE S.A.
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PKP Polskie Linie Kolejowe S.A.
Centrum Realizacji Inwestycji

Zespot Projektu Unijnego 4/3/1

ul. Joannitéw 13, 50-525 Wroctaw

tel. kom. + 48 784 066 302
jan.maga@plk-sa.pl

www.plk-sa.pl
IRRK4/3/1.217.331.2021.IRE-01764-I

Wroctaw, 24.08.2021r.

Fundacja im. Stefana Batorego
ul. Sapiezynska 10a
00-215 Warszawa

Dziatajac w imieniu PKP Polskie Linie Kolejowe S.A. z siedzibg w Warszawie (,PKP PLK")
w odpowiedzi na pismo Fundacji im. Stefana Batorego w Warszawie (,Fundacja”) z dnia 22
lipca 2021 r. dotyczace mi.in. korekty przebiegu drogi wraz z przejazdem kolejowym przy ulicy
Partyzantbw w Myszkowie (km. 263.570 linii kolejowej) w ramach umowy nr
90/106/0072/17/2/1 z dnia 20 lipca 2017 r. (,Umowa"), wskazuje, co nastepuje.

Pytanie 1. ,Czy w Panstwa ocenie Wykonawca (podobnie jak i kazdy z wykonawcow
Sktadajgcych oferte w postepowaniu przetargowym) nie powinien przewidzie¢ realizacji w
ramach Kontraktu rob6t wskazanych w pkt. 6.5 PFU, dotyczacych ulicy Partyzantow?”

Zamawiajgcy weryfikujgc koniecznosé zmiany Umowy odnosi sie szczeg6towo m.in. do kwestii
technicznych, prawnych, bezpieczenstwa itp. Nie mozna oceniaé konkretnego przypadku bez
rozwazenia tych okolicznoéci, ktére w niniejszym stanie faktycznym zostaty przedstawione we
wczesniejszej korespondenciji. W trakcie robét Wykonawca wykonat roboty drogowe, ktérych
wartos¢ nie byta nizsza od wartosci robét opisanych w PFU. Przedmiot Umowy nie ulegt
zmianie bowiem Wykonawca wykonat obiekt funkcjonalnie taki sam jak przewidziany w PFU,
zmienita sie wytagcznie jego lokalizacja.

Pytanie 2. ,Czy istnieje korespondencja pomiedzy Wykonawcg a Zamawiajgcym, z ktoref
wynika, iz w/w zakres prac nalezy zrealizowaé (zaprojektowac) w sposob odmienny anizeli
okreslony w PFU? Jedli jest to prosze o jej udostepnienie.”

Zespot Projektowy nie prowadzit odrebnej korespondencji w przedmiotowej sprawie. Projekt
dot. skrzyzowania kolejowo - drogowego na ul. Partyzantéw w Myszkowie zostat poddany
opinii cztonkom Zespotu Oceny Projekiow Inwestycyjnych, zaakceptowany i skierowany do
realizacji.

Pytanie 3. ,Czy sg jeszcze inne przypadki niewykonania przez Wykonawce robét opisanych
w PFU, odnos$nie ktérych uznajg Panistwo, iz nie stanowig (lub nie stanowity) one przesfanek
do zmiany Umowy?”

Spoétka wpisana do rejestru przedsiebiorcéw prowadzonego przez Sad Rejonowy dla m. st. Warszawy w Warszawie
XIV Wydziat Gospodarczy Krajowego Rejestru Sadowego pod numerem KRS 0000037568, NIP 113-23-16-427, REGON 017319027
Wysoko$¢ kapitatu zaktadowego w cato$ci wptaconego: 27 114 421 000,00
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Nie ma innych przypadkéw, w ktérych Wykonawca nie wykonat robét w sposéb przewidziany
w PFU i nie zawarto stosownego aneksu do Umowy. Zamawiajacy jeszcze raz pragnhie
podkresli¢, iz Wykonawca wykonat remont nawierzchni drogi ul. Partyzantéw (zakres
wykonany zgodnie z PFU) zmienita sie wylgcznie lokalizacja przebiegu przedmiotowej drogi.

Pytanie 4. ,Czy Paristwa zafoZenie co do potrzeby zachowania zgodnosci z obowigzujgcymi
MPZP dotycza tylko tego konkretnego miejsca czy catego obszaru inwestyc;ji?”

Nie byto innych przypadkow, w ktérych MPZP bytby niezgodny
Z przebiegiem inwestycji. Zatozenie potrzeby zachowania zgodno$ci z obowigzujgcymi MPZP
dotyczy catego obszaru inwestycji, jednak procedura pozyskania decyzji ULLK byta
przewidziana tylko i wytgcznie w zakresie drogi ul. Towarowej w Myszkowie.

Pytanie 4. ,Z jakiego powodu nie mogli Panstwo skorzysta¢ z uprawnien zawartych w ustawie
o transporcie kolejowym, dajgcych mozliwo$¢ realizacji tych robét (szczegdine warunki
przygotowania inwestycji dotyczgcych linii kolejowych)?”

Projektowany odcinek nie dotyczyt infrastruktury kolejowej lecz infrastruktury drogowe;j.
W przypadku gdyby PKP PLK chciata skorzysta¢ z wywtaszczenia nieruchomosci w ramach
tzw. specustawy kolejowej to wiasciciel prywatnej dziatki, ktéra miata by¢ zajeta pod
planowang inwestycje nie wyrazat zgody na wykup co spowodowatoby znacznie wydtuzenie
procedowania w ramach specustawy kolejowej. Wykonawca majac na uwadze Miejscowy Plan
Zagospodarowania Przestrzennego zaproponowat PKP PLK S.A.  pozostawienie ul.
Partyzantéw w dotychczasowym $§ladzie, zgodnie z tym planem za$§ PKP PLK S.A. wyrazita
zgode na taki przebieg ul. Partyzantéw. Z uwagi na okolicznosci towarzyszgce w ocenie
Zamawiajgcego brak byto podstaw do wywiaszczenia dotychczasowego wilasciciela
z nieruchomosci skoro mozliwe bylo zaprojektowanie innego przebiegu drogi.
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